ANOTACOES SOBRE A INFLUENCIA DE PLATAO E ARISTOTELES
NAS DECISOES JUDICIAIS — alguns argumentos para decidir.

Preste bem atencéo!

Veja como pode ser interessante o que vai ser exposto! *

Seréo feitas duas coisas: uma, exibir a influéncia de Platdo e Aristoteles
sobre 0 modo de pensar dos magistrados; e outra, catalogar os argumentos utili-
zados pelos magistrados para decidir.

E importante perceber que pessoas nascidas ha dois mil e quinhentos anos
ainda influenciam o pensamento atual. O que se apresenta como novo, hem tanto
0 €. No caso, a modernidade é a remodelacéo do velho.

Por exemplo:

1. ““... podemos conhecer melhor as coisas compostas ... decompondo-as e analisando-as
até seus mais simples elementos ... procuraremos saber se ha uma ordem conveniente
para tratar de cada uma delas.” Palavras ditas por Aristételes ha 2.500 anos. 2

2. ““Desenvolvé-las-a nos seus aspectos factuais, pondo em relevo os ritos e os sentimen-
tos, ... apreendera intuitivamente aquilo em que interessam a todos os homens.” Sao
palavras de Carbonnier, escritas ha 30 anos. *

Qual a modernidade? Qual o novo?

O primeiro, Aristételes, é precursor da sociologia. O segundo, Carbonnier, é
jurista de matriz socioldgica francesa.

Agora, especificamente, como deve proceder o juiz aristotélico?

“Na verdade, o jurisconsulto consciente procura, como premissa principal, apreen-
der o problema juridico como uma questdo aberta. A seguir, empenha-se em conceber as
diversas solucBes possiveis para concluir qual das solugdes é a mais adequada ao caso

concreto. Por conseguinte, a conclusdo ou solucéo constitui o resultado de ponderar com-

! A frase foi extraida da introdugo & obra Entre a cruz e a espada — A saga do valente e devasso Padre Rolim. S&o Paulo: Paz e Terra, 2002; de Roberto
Wagner de Almeida, p. 13, na qual consta precisamente assim: “Veja se lhe interessa o que aqui se vai contar. E a histéria de...”
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parativamente cada um dos pontos de apoio das respectivas solu¢des possiveis, como tam-
bém as objecdes correspondentes, e, por meio deste processo, alcancar finalmente deciséo
mais justa”. ¢

Essas sdo palavras de Peixinho, explicando a l6gica da razoabilidade de
Siches.

E grande a influéncia dos pensadores classicos sobre os modernos e, é
necessario clarear esta influéncia.

Soa téo evidente e seria despiciendo dizer, mas constitui um corolario e o
antonimo de Aristételes, a influéncia de Platéo.

Leia e perceba a identidade entre Platdo e Pontes de Miranda.

Segundo Pontes de Miranda, “os conceitos de que usa 0s juristas sdo conceitos
de dois mundos diferentes: o mundo fatico, em que se d& os fatos fisicos ..., € 0 mundo juri-
dico em que so se leva em conta o que nele entrou, colorido pela regra juridica que inci-
diu”. ®

Ja Platdo assim se expressava, “Imagina ... sdo dois e que reinam, um no mun-
do inteligivel, o outro no visivel. ... Supde entdo uma linha cortada em duas partes ... Su-
ponhamos uns homens numa habitacéo subterranea em forma de caverna, ...”” °

Foi assim que Pontes de Miranda usou a idéia de Platdo para explicar o
direito e, como muitos, ndo fez a referéncia.

Adiante, ficara revelado a identidade platdnica de Tercio Sampaio Ferraz Jr.
e Savigny: esse, um historico sistematico e aquele, um exegeta, com as noc¢cdes
gramaticais de sintaxe, semantica e pragmatica. E, também, havera a identificacdo
das idéias aristotélicas em Siches e Cossio. Ainda, do lado aristotélico, mas en
passan, sera apresentado Mignaud, Geny, Ehrlich e Ihering, fundadores da socio-
logia juridica. Portanto, havera um lado platénico versus um aristotélico.

Essa diade permeia a magistratura, que oscila como um péndulo entre um
e outro.

Por isso, de repente, irrompe, como novo, uma magistratura alternativa, que

na verdade € tdo velha quanto Aristételes. E, do outro lado — o platdnico, nasce
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uma magistratura ciosa do texto da lei, preocupada com a gramatica, em atualizar
a lei, sempre a lei. E assim, recomeca o ciclo, surge um magistrado pregando o
banimento da lei, para, no futuro, resgata-la.

Portanto, as idéias juridicas e, da magistratura em especifico, seguem um
ciclo entre Platdo e Aristoteles. Assim, por exemplo, a idéia do positivismo juridico

remonta a Platdo e a do direito alternativo, a Aristoteles.

Sera interessante também perceber a proposta de Siches: substituir a 106gi-
ca da sentenca: de fato mais norma ou silogismo platonico; por fato mais prudén-
cia ou intuicdo intelectiva ou, ainda, retérica aristotélica. Da l6gica do racional para
a légica do razoavel.

Além disso, Cossio mostra que o fato analisado na sentenca deve ser hu-
manizado e ndo apenas individualizado. Cossio revela o homem dentro do fato.
Siches delimita a sociedade a um grupo, j& Cossio delimita a sociedade em um

homem: o protagonista.

Os argumentos utilizados pelo magistrado em uma sentenca s&o ou de na-
tureza platdnica ou aristotélica.

De um lado, o de natureza platdnico, o argumento gravita em torno da nor-
ma, em raciocinio l6gico matematico: dado F, deve ser P ou fato + norma. Assim,
0 juiz tem as seguintes opcoes:

1. aplicar a norma, em uma subsuncéo pura e simples;
2. aplicar o sentido gramatical da norma — exegese, buscando explicar as pala-
vras e observando o significado, a ordem e a conexao das palavras;
3. aplicar a histéria da norma, (3.1) o sentido proposto pelo legislador e/ou (3.2) 0
significado dos fatos que ensejaram a lei;
4. aplicar a sistemética, o sentido do conjunto harmonioso de normas.
Do outro lado, o de natureza aristotélico, o argumento gravita em torno da

busca de um sensu comum social (grupo) e humano, em raciocinio l6gico razoavel:



fato + prudéncia = intui¢do intelectiva. A norma passa a ser um referencial ou sim-

plesmente banida. * Assim, o juiz:

5. interpreta como sociélogo: observa, relaciona a fatos presentes ou pretéritos e
extrai principios;

6. interpreta como Cossio, quando penetra o fato até vivé-lo como protagonista
ou, sentir o fato como se estivesse no lugar do ego da pessoa;

7. interpreta como Siches: compreendendo o fato, decompondo atras do sentido
gue une seus elementos, busca as solu¢des possiveis com prudéncia e con-

fronta procurando a melhor.

A sentenca judicial para Platdo, Agostinho, Hobbes, Kelsen e o CPC (458,
II), € um ato racional, um silogismo, o fato deve se conformar a norma — ideal, di-
vina ou contratual, a sentenca € FATO + NORMA = DISPOSITIVO (dado F, deve
ser P).

Ja a sentenca judicial para Aristoteles, Mignaud, Geny, Cossio e Siches, &
um ato razoavel, o fato deve ser delimitado a um grupo social e, depois, ao indivi-
duo e, por fim, ponderado em dialética, a sentenca € FATO + PONDERACAO =
INTUICAO INTELECTIVA.

Para desiderato deste objetivo, foi estabelecido o seguinte planejamento: 1°,
definir e contrapor as idéias sobre o0 modo de pensar de Platdo e Aristoteles; 2°,
mostrar como a teoria platdnica fundamentou todo tipo de direito posto, seja natu-
ral ou positivo; 3°, divulgar a critica de Aristételes ao raciocinio dual de Platdo; 4°,
mostrar a reacao aristotélica ao fundamento platénico do direito com a sociologia
através de breve analise das escolas hermenéuticas; 5°, apresentar a proposta
aristotélica de interpretagdo l6gico razoavel e humano, de Siches e Cossio. Essas

sdo as cinco partes sobre a qual esta assentado o trabalho.

" SOBOTA, Katharina. Ndo mencione a norma! Tradugéo de Jodo Mauricio Leitio Adeodato. Anuario do Mestrado em Direito (n® 7, p. 251 a 273). Recife:
Editora Universitaria da UFPE, 1996.



